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BGer vom 15.02.2023, Urteil 5A 537/2022, in ZKE 2023,
S. 218

Mitwirkungsbeistandschaft und
Verhaltnismassigkeit

» KESB errichtete Mitwirkungsbeistandschaft fir den Abschluss jedes neuen
Vertrages, womit die Massnahme einen dGusserst weiten Gegenstand hat.

» Grundsatzlich sind betroffene Handlungen oder Handlungsarten detailliert
zu bezeichnen.

» lehre schlagt mit Blick auf Verhdlfnismdssigﬁkeif vor, einen bestimmten
Héchstbefrag fur ein Rechtsgeschalt festzulegen oder einen Gesamtbetrag
in Bezug aut bestimmte Zeiteinheit festzulegen (z.B. pro Tag oder pro

VWoche).

* Vorliegend beurteilte BGer die Ausgestaltung der
Mitwirkungsbeistandschaft als unverhalinismassig. In Frage komme vorab
eine Zustimmung des Beistandes zu Rechtsgeschaften, die einen
bestimmten Betrag Ubersteigen.

rg



BGer vom 31.01.2023, Urteil 5A_712/2022, in ZKE 2023, S. 218

Ortliche Zustdndigkeit KESB in Bezug auf
Art. 301a ZGB

* Mutter zieht ohne Zustimmung des Vaters mit der Tochter von Gent ins

Wallis

* In Kinderbelangen sind Behorden am Wohnsitz des Kindes értlich
zusténdig (Art. 275 und 315 ZGB). Die Regel, dass dieser dem Wohnsitz
des obhutsberechtigten Elternteils entspricht, greift bei einem Umzug nur
dann, wenn dem betroffenen E|TemTeiFo|ie Alleinsorge zusteht sowie in den

Fallen, die keine vorherige Zustimmung i.S.v. Art. 301a Abs. 2 ZGB

erfordern, oder wenn eine solche Zustimmung eingeholt wurde.

. Lie%T keiner dieser Sachverhalte vor, ist ein Verbringen des Kindes
rechiswidrig und das Kind begrindet keinen neuen VWohnsitz.

 BGer hebt Entscheid des Genter Kantonsgerichts auf, das auf eine
Unzustandigkeit der Genfer Behorden erkannte.



BGE 148 1 251 vom 08.03.2022

Sachliche Zustandigkeit bei vorsorglichem Entzug
des Aufenthaltsbestimmungsrechts der Eltern

* Vorsorgliche Massnahmen der KESB, mit denen Uber den Aufenthaltsort
des Kindes bestimmt wird oder eine Fremdplatzierung des Kindes
angeordnet wird, dirfen nicht vom einem einzelnen Behdrdenmitglied
angeordnet werden, sondern missen von der KESB als Kollegialbehtrde
entschieden werden.

» Anderslautende kantonale Bestimmungen sind bundesrechtswidrig (z.B.
Kanton St. Gallen / Kanton Thurgau § 25 Abs. 2 KESV per 01.04.2023

in Kraft getreten)

» Eine Ausnahme gilt fir superprovisorische Anordnungen, wo ein einzelnes
Behordenmitglied entscheiden kann.

rg



BGer vom 31.01.2023, Urteil 5A_690/2022, ZKE 2023, S. 218

Praventives Handeln der KESB

» KESB errichtete eine Erziehungsbeistandschaft fir 2 Kinder. Anlass gab
u.a. eine Kindeswohlgetahrdung durch einen Elternkonflikt mit Tatlichkeiten
und Todesdrohungen des (stark alkoholisierten) Vaters gegeniber der
/\/\uﬁer|sowie mit wiederholten Polizeiinterventionen wegen hauslicher
Gewalt.

* Eltern begrindeten ihre (gemeinsame) Beschwerde damit, dass die Kinder
nachweislich in einem gesunden, altersentsprechendem Zustand befinden
wirden und sie selbst Massnahmen ergriffen hatten.

 BGer weist Beschwerde ab und halt fest: Der Kindesschutz verlangt nach
einem vorausschauenden Handeln der Behérden. Diese sind gehalten,
zum frihstmoglichen Zeitounkt mit gezielten Massnahmen maglichst
oraventiv die festgestellte Kindeswohlgetahrdung abzuwenden.

rg



* Damit eine Massnahme ergriften werden kann, ist nicht notwendig, dass
sich bei den Kindern bereits eine gesundheitliche Problematik manifestiert
hat.



BGer vom 06.07.2023, Urteil 5A_310/2023

(Basis-)Impfung bei Kind in Pflegefamilie

» Mutter (alleine sorgeberechtigt] will keine Basisimpfungen tir ihr behordlich
in einer Pflegefamilie unferge%rochfe Kind (4-jchrig). KESB erweiterte
Autgabenkatalog des Beistandes und beauttragte diesen, tir die
DurchfGhrung der klassischen Basisimpfung gemass Impfplan des BAG
besorgt zu sein und schrankte die elterliche Sorge der Mutter entsprechend
ein.

* BGer stellt in Bezug aut ihre Rechtsprechung in BGE 146 1l 313 klar, dass
gesundheitliche Risiken und Gefahren einer Masernerkrankung nicht der
Grund sind, der (direkt) dazu fihrt, dass eine Gefahrdung des Kindeswohls
zu bejahen ist. Die besagten Risiken und Gefahren sind vielmehr der
Grund, weshalb das anhaltenden Unvermogen der Eltern, in der Impffrage
einen Konsens zu finden, nicht hingenommen werden kann. Darin und nur

darin liegt die Gefahrdung des Kindeswohls.



Ansonsten wirde dies bedeuten, dass die Kindesschutzbehdrde die vom
BAG emptfohlenen Basisimpfungen immer dann anordnen misste, wenn sie
davon ertéhrt, dass die Imptungen von den gemeinsam sorgeberechtigen
Eltern Ubereinstimmend oder vom allein sorgeberechtigten E%Temfeﬂ
abgelehnt wirden. Ein solcher Wille ist aber grundsatzlich zu respektieren.

Vorliegend ist das Kind seit seiner Geburt und auf unbestimmte Zeit in jeder
Hinsic?wf des taglichen Lebens seinen Pilegeltern «anbefohlen». Die Mutter,
welcher ein begleitetes Besuchsrecht von 2x 2 Stunden pro Woche
zusteht, ist kaum in den praktischen Alllag ihres Sohnes involviert.

Die Kindesschutzbehorde Gbernimmt mit dem Entzug des elterlichen
Autenthaltsbestimmungsrecht die Verantwortung fur die Befreuung des
Kindes. Sie ist somit auch (in erster Linie] mit den entsprechenden Risiken
und GEfohren konfrontiert, wenn sich das Kind mit einer Kinderkrankheit
ansfeckt.

Die Verantwortung beinhaltet insbesondere auch den Schutz der
Gesundheit des Kindes. In dieser Situation steht es nicht im Belieben der
Kindesschutzbehorde, mit Bezug aut die typischen Kinderkrankheiten
dieselben Risiken einzugehen, wie Eltern, die aut Basisimptungen fir das in

ihrer Obhut stehende Kind verzichten.



BGer vom 26.10.2022, Urteil 5A_669/2021, in FamPra.ch 2023,
S. 289

Obhutszuteilung, Aktualitat eines Gutachtens

 Ein Gutachten, das etwa 3 Jahre vor einem Gerichtsentscheid datiert,
mangelt es an Aktualitat und ein solches ist tir die Beurteilung von
Kinderbelangen nur begrenzt aussagekrattig.

« Wenn Vorinstanz zur Frage der Aktualitat ausfGhrt, die
Rahmenbedingungen haben sich seit dem angefochtenen Entscheid nicht
gedndert, vermag dies nicht zu Uberzeugen (es gab in der Zwischenzeit
einen Vorfall zwischen Vater und dem neuen Ehemann der Mutter).

« BGer halt aber auch fest, dass auch mit einem neuen Gutachten kaum
Erkenntnisse dazu gewonnen wirden. Im Endergebnis beurteilt BGer trotz
mangelnder Aktualitat des Gutachtens die Sachverhaltsfeststellungen der
Vorinstanz im Endergebnis nicht als willkirlich.
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BGer vom 20.02.2023, Urteil 5A 929/2022, in ZKE 2023, S. 218
und FamPra.ch 2023, S. 499

Besuchsrecht - Anderung der Verhéltnisse?

* Mit Entscheid vom 7. April 2021 regelte das Familiengericht Zoftingen das
Besuchsrecht des Vaters tir seine 2 Kinder. Das jungere ist mit Trisomie 21
und einem Herzfehler geboren und leidet an einer chronischen Bronchitis.

« Am 22. September 2021 beantragte die Mutter die Neuregelung der
Besuchsregelung.

» Ein Ab&anderungsverfahren dient nicht dazu, das urspringliche Verfahren
erneut aufzurollen. Vielmehr ist eine wesentliche Veranderung der Situation
notwendig, die eine Anpassung der Regelung notwendig machen.

» Abgesehen vom Sauerstoftgerdt, das das jingere Kind wahrend der Nacht
bendtigt und den dadurch gestiegenen Autwand fir seine medizinische
Betreuung, sind keine wesentlichen Veranderungen eingetreten.

* Bedenken, dass der gesundheitliche Zustand des Vaters negative
Auswirkungen auf das Kindeswohl haben kénnte, hatten im urspringlichen

Verfahren vorgetragen werden missen.



BGer vom 20.05.2022, Urteil 5A 277/2022, in ZKE 2022, S. 368

Geschwistertrennung

* Die KESB Gbertrug die Obhut Gber ein 2-jghriges Kind nach einer
Getchrdungsmeldung von der Mutter aut den Vater. Die Mutter
bemdngelte insbesondere, dass die Trennung von den 4 Halbgeschwistern
eine grosse Belastung fir alle darstelle.

» Grundsatz, wonach Geschwister nach Maglichkeit nicht zu trennen sind, ist
keine unumstdssliche Maxime. Vielmehr ist eine Geschwistertrennung
hinzunehmen, wenn sie zur VWahrung des Kindeswohls unumganglich ist.

« Vorliegend handelt es sich ausserdem um Halbgeschwister des betroffenen
Kindes, die als solche von vorherein nicht dessen Vater zugeteilt werden
konnten.

rg



BGer vom 21.09.2022, BGer 5A_230/2022, in ZKE 2023, S. 49 und
FamPra.ch 2023, S. 517

Gemeinsames Sorgerecht nach Ablauf der
Ubergangsfrist (Art. 12 Abs. 4 SchiT ZGB)

* Eine Neuregelung des Sorgerechts setzt voraus, dass die Veranderung der
Verhdlisse diese gebietet, weil die akiuelle Regelung dem Kind mehr
schadet als der mit der Anderung verbundene Verlust an Kontinuitat in der
Erziehung und den lebensumstanden.

« Obwohl eine Umteilung der elterlichen Sorge von der (altrechtlichen)
Alleinsorge zur gemeinsamen elterlichen Sorge, die seit 1. Juli 2014 den
Regelrall dorsfeﬁ, nicht von zu strengen Beurteilungskriterien abhangig
gemacht werden darf, hat sich der aut Art. 298d Abs. 1 ZGB berufenden
Elternteil die neuen Verhalinisse nachzuweisen, aufgrund derer die Erteilung
der gemeinsamen elterlichen Sorge zum Wohl des Kindes geboten ist.

* Vorliegend ist dies dem Vater nicht gelungen. Der VWunsch, die Kinder
mehr befreuen und sehen zu konnen, betrifft nicht die elterliche Sorge,
sondern die Ausgestaltung des personlichen Kontakis.

rg



BGer vom 13.09.2022, Urteil 5A_617/2021, in ZKE 2023, S. 49

Verweigerung des gemeinsamen Sorgerechts

« Weigert sich ein nicht verheiratefer Elternteil die Erklarung Gber die
gemeinsame elterliche Sor?e abzugeben, so kann der andere Elternteil die

Kindesschutzbehdrde anrufen (Art. 298b Abs. 1 ZGB).

« Die Kindesschutzbehorde verfigt die gemeinsame elterliche Sorge, sofern
nicht zur Wahrung des Kindeswohls an der alleinigen elterlichen Sorge der
Mutter festzuhalten oder die alleinige elterliche Sorge dem Vater zu

Ubertragen ist (Art. 298b Abs. 2 ZGB).

* Die Zuteilung der elterlichen Sorge an einen Elternteil allein muss deshalb
eine eng begrenzte Ausnahme bleiben.

* Eine solche Ausnahme fallt in Betracht, wenn die Eltern in einem
schwerwiegenden Dauerkonflikt stehen oder in Kinderbelangen anhaltend
kommunikationsuntahig sind. Vorausgesetzt ist weiter, dass sich die
Probleme zwischen den Eltern aut die Kinderbelange als Ganzes beziehen

und das Kindeswohl konkret beeintrachtigen.



» Vorliegend stellte die Vorinstanz fest, dass sich der Vater zwar gut um
seinen Sohn kimmert, zwischen den Eltern aber tiefgreitender Konflikt
besteht und eine Verstandigung zwischen ihnen nur erheblich erschwert
moglich ist. Die Konflikte der Eltern seien auch im kantonalen
Rechtsmittelvertahren beeindruckend zu Tage getreten.

« Die BGer wies deshalb die Beschwerde des Vaters ab.



BGer vom 30.01.2023, Urteil 5A_320/2022, in ZKE 2023, S. 218

Alleiniges Sorgerecht von Amtes wegen

» Einfache Meinungsverschiedenheit, wie sie in den meisten Familien
vorkommen, namentlich bei Scheidung oder Trennung, sind kein Grund fir
die Zuteilung des alleinigen Sorgerechts oder die Beibehaltung einer
bestehenden Alleinsorge.

* Fehlt jegliche Kommunikation zwischen den Eltern, vermag die
gemeinsame elferliche Sorge das Kindeswohl nicht zu gewdhrleisten. Das
gemeinsame Sorgerecht sefzt ein Minimum von Ubereinstimmung in den
zentralen Kinderbelangen voraus und die Eltern missen zu einem
Mindestmass an Kooperation in der Llage sein. Andernfalls stellt das
gemeinsame Sorgerecht fast zwangslaufig eine Belastung fir das Kind dar,
die sich noch verscharft, wenn dieses die Uneinigkeit der Eltern wahmimmt.
Weiter entstehen Risiken, wie etwa die Verzogerung wichtiger
Entscheidungen, z.B. im Zusammenhang mit einer medizinischen Betreuung

oder Behandlung.



* Vorliegend feilte die Vorinstanz der Mutter die Alleinsorge von Amtes
wegen zu, obwohl die Parteien das gemeinsame Sorgerecht nicht in Frage
gestellt hatten. Dies ist mit Blick aut die in Kinderbelangen geltende
Offizialmaxime zulassig.

» Das Kind lebt seit seiner frihesten Kindheit in einer schadlichen Atmosphare
(mit zahlreichen zivil- und strafrechtlichen Verfahren der Eltern), die eine
psychotherapeutische Behandlung erforderlich macht. Die Eltern sind ausser
Stand, in Kinderbelangen einen konstruktiven Dialog zu fihren, und jede
das Kind betreffende Frage fuhrt zu neuen Zerwirhissen. Es ist
ausgeschlossen, dass immer wenn die Eltern gemeinsam eine fur das Kind
Wicﬁﬂge Entscheidung zu treffen haben, die Justiz entscheiden muss.

 /war ist eine Beschrdnkun? des Sorgerechts in Ausnahmefdllen moglich,
ein systematischer Ruckgrift auf eine solche Losung wiirde jedoch das
Prinzip des gemeinsamen Sorgerechts aushohlen.



BGer vom 22.08.2022, Urteil 5A 125/2022, in ZKE 2023, S. 49

Ubernachtungen in welchem Alter?

* Fur die Regelung des personlichen Verkehrs ist allein das Kindeswohl
massgebend, die Interessen der Eltern haben zuriickzustehen.

* Die Rechtsprechung kennt keine Altersgrenze, ab der im Rahmen des
Besuchsrechts Ubernachtungen vorzusehen sind. In der Lehre wird, soweit
Uberhaupt, unbestimmt auf das «Vorschulalter» Bezug genommen.

* Damit fir ein Kleinkind Ubernachtungen beim nicht betreuenden Elternteil
Uberhaupt in Frage kommen, muss zu diesem bereits eine gute und
regelmdssige Beziehung bestehen und zudem eine Vertrautheit mit den
Raumlichkeiten gegeben sein.

» Vorliegend hat Vorinstanz nicht ausgefthrt, weshalb eine Ausdehnung des
Besuc%srechfs aut Ubernachtungen gerechtrertigt ist und wie es um die
Qualitat der Beziehung zwischen Vater und Kind bestellt ist. Offen bleibt
auch, ob eine genigende Vertrautheit mit den betroffenen Raumlichkeiten
gegeben ist. BGer erachtete daher die Beweiswirdigung als willkirlich.

rg



BGer vom 23.01.2023, Urteil 5A_550/2022, in ZKE 2023, S. 218

Besuchsrecht Grossvater

« Grossvater unferhielt seit Geburt der Kinder eine enge Beziehung zu seinen
Enkeln und betreute sie oft. Nach einem Zerwirtnis mit den Eltern hat er
die Kinder nicht mehr oft gesehen.

« Fir ein Besuchsrecht Dritter sind ausserordentliche Umstdnde erforderlich

(Art. 274 Abs. 1 ZGB).

» Vorliegend konnte der Grossvater ausserordentliche Umsténde nicht
aufzeigen. Er nahm weder quantitativ noch qualitativ Rolle eines
Prlegevaters ein.

* BGer hat Rechtsprechung bestdtigt.



BGer vom 01.03.2023, BGer 5A_909/2022, in ZKE 2023, S. 218

Unterbliebene Vollstreckung eines Besuchsrechts

* Vater verlangte am 2. Dezember 2015 bei der KESB die Vollstreckung der

Besuchsrechfsregebn% wo das Kontrakirecht mit seiner Tochter rechtskréttig
geregelt wurde (Entscheid BGer vom 27. Méarz 2015).

* Die KESB ergriff diverse Massnahmen (begleitetes Besuchsrecht,
Erinnerungskontakte, «runder Tisch»), um eine Wiederannéherung und
sch|iess|ic% den personlichen Verkehr zwischen der Tochter und dem Vater
zu ermoglichen. Die Massnahmen scheiterten, worauf die KESB mit
Beschluss vom 28. Februar 2020 das Vollstreckungsbegehren abwies.

* In einem Vollstreckungsverfahren darf der zu vollstreckende Entscheid nicht
materiell Uberprift und gedndert werden — auch nicht indirekt dadurch,
dass die Vollsireckung auf Dauer verweigert wird. Bei dauerhafter
Anderung der Besuchsrechtsordnung hat vielmehr der Sachrichter neu zu

entscheiden.



* In besonders gelagerten Situationen kann das Vollstreckungsgericht zum
Wohl des Kindes ausnahmsweise materiell in die Rechtslage eingreiten.
Fine solche Ausnahmesituation liegt namentlich bei einem ausserordentlich
langen Kontaktunterbruch seit Entscheidfallung und der dadurch
hervorgerutenen Entfremdung zwischen dem nicht betreuenden Eltemnteil
und dem Kind, was im Vollstreckungsvertahren eine Modifikation des
Besuchsrechts im Sinne einer schrittweisen Annéhrung rechtfertigen kann.

» Vorliegend hat der Vater die Vollstreckung bereits nach rund 8 Monaten
beantragt, sodass von einer ausserordentlich langen Dauer keine Rede sein
kann. Es ist daher nicht einsichtig, weshalb die c?omcﬂs angerufene KESB
den Entscheid nicht vollstreckt hat und stattdessen wahrend Uber 4 Jahren
(bis zur Abweisung der Vollstreckung im Februar 2020) diverse
Massnahmen zur Wiederannahrung zwischen Vater und Tochter zu
verfigen.

* Im Februar 2021, vor der héchsten kantonalen Instanz, prasentierte sich
dann eine andere Ausgangslage, da die Tochter mitflerweile 1/ Jahre alt
war und keinen Kontakt zum Vater wiinschte, den sie letztmals vor 12
Jahren gesehen hatte. In dieser ausserordentlichen Situaiton durfte die
Vorinstanz von der Sache her materiell in die Rechtslage eingreifen.

rg



BGer vom 02.09.2022, BGer 5A 447/2022, in FamPra.ch 2023, S.
315

Genehmigung eines Unterhaltsvertrages

. Unferhohsverfrdae werden 1ir das Kind erst mit Genehmigung durch die
Kindesschutzbehérde verbindlich.

* Fur den Unterhaltsschuldner ist der Vertrag aber bereits mit dessen
Abschluss bindend, weshalb er vor der Genehmigungserteilung nicht
iederzeit vom Vertrag zurickireten kann.

* Bei laufendem Genehmigungsverfahren steht es dem Schuldner offen, die
Nichtgenehmigung des Vertrages (z.B. wegen einem Willensmangel
(Grundlagenirrtum, absichtliche Tauschung, Ubervorteilung etc.)) zu
beantragen.

* Bei der Genehmigung hat die genehmigende Behorde zu Uberpriten, ob
der Unterhaltsvertrag sich im Hinblick aut die Urteilszeitpunkt gegebenen
und absehbaren kinttigen wirtschaftlichen Verhalinisse der Befeiﬁgfen als
angemessen erweisen%zw. ob die Bemessungsgrundsatze von Art. 285

/GB eingehalten wurden.



22

* Der Vater machte geltend, dass die Mutter vor der Geburt vor der Tochter
nicht erwerbstatig gewesen und deshalb kein Betreuungsunterhalt
geschuldet sei.

* Fir die Zusprechung eines Betreuungsunterhaltes ist es unerheblich, ob die
Mutter vor der Geburt erwerbstdtig gewesen ist, sondern ob sie
grundsaizlich erwerbsfahig ist unf&gurch die Kinderbetreuung von einer
Erwerbstatigkeit abgehalten wird.



BGE 148 lil 353 vom 20.04.2022

Kein Anspruch auf Betreuungsunterhalt bei
Verheiratung des betreuenden Elternteiles

* Betreut ein Elternteil aus einer ausserehelichen Beziehung stammendes Kind
und heiratet er in der Folge einen Dritten, mit dem er alsdann wiederum ein
Kind hat, werden die Lebenshaltungskosten des betreuenden Elternteils Gber
die eheliche Unterhaltspflicht gedeckt.

* Mangels eines Mankos bleibt kein Raum fir die Zusprechung von
Betreuungsunterhalt ab der Eheschliessung zulasten des Vaters des Kindes
aus der ausserehelichen Beziehung.



BGer vom 15.03.2023, Urteil 5A_77/2022, in www.bger.ch
(zur Publikation vorgesehen)

Keine Bericksichtigung von
Hilflosenentschadigung im Kinderunterhalt

» Die Revision des Kinderunterhaltes und die damit verbundene Einfihrung
des Betreuungsunterhalts hat zu Rechtsunsicherheiten gefihrt, ob und wie
die Hilflosenentschadigung bei der Unterhaltsberechnung einzubeziehen
sei.

* In der Kantonalen Rechtsprechung gab es verschiedenen Lésungsansaize.
Im Kanton St. Gallen wurde die Hi%sbsenentschddigung vom
Betreuungsunterhalt abgezogen. Andere Kantone rechneten die
Hilflosenentschadigung als Einkommen des Kindes an, andere Kantone
wiederum bericksichtigen sie gar nicht.

« Diese unferschiedliche Praxis fihrte zu einer Ungleichbehandlung von
gesundheitlich beeintrachtigten Kindern.

rg



AL
yAe)

* Das BGer hat mit diesem Entscheid geklart, dass die
Hilflosenentschadigung nicht als Einkommen anrechenbar ist (weder beim
Kind, noch beim betreuenden Elternteil beim Betreuungsunterhalt).

» Trotz diesem klarenden Urteil des Bundesgerichts werden kinftig Fragen im
Zusammenhang mit der Hilflosenentschadigung aufkommen. z.B -

O

Ob und gegebenenfalls in welchem Umfang ein
behinderungsbedingt erhohter Betreuungsbedarft dem betreuuenden
Flternteil noch eine Abweichung vom gemass Schulstufenmodell
Ublicherweise zumutbaren Arbeitspensum erlaubt?

Ob und welche behinderungsbedingten Kosten im Bedarf eines
Kindes, das Hilflosenentschadigung erhalt, zu bericksichtigen sind?



Entscheid vom 02.11.2022, Kantonsgericht St. Gallen FO.2018.20-
K2, in FamPra.ch 2023, S. 547

Behandlung von Privatschulkosten

» Die Kosten der Privatschule gehdren zum Barbedart eines Kindes, sofern es
schon wahrend der Zeit des Zusammenlebens der Eltern die Privatschule

besucht hat.

« Zum Barbedarf des Kindes gehdren auch die Fremdbetreuungskosten,
wozu auch samtliche Kosten fur Privat- oder Ganztagesschule gehoren.
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